Pytanie

Odpowiedz

A co z wprowadzonymi juz wnioskami, jesli wyodrebnig Panstwo

Nie, dla tych gmin, ktére majg wnioski w ramach modutu iGeoPlan,

1 dodatkowg zaktadke? Trzeba bedzie je na nowo wprowadzi¢? pozycje bedg zmigrowane do nowego modutu. Szczegoty wkrétce
2 |Komentarz: Zenujgce te dziatania Pafstwa z miasta "t."! Z/IZ?:‘; r:?é jedynie opisywac. Kazdy powinien odpowiadac za swoje
C . ‘s . . Nie ma takiej mozliwosci. Niestety tutaj panstwo zapomniato w
A;,_C ?/ pif tr(:\zzz(iofjfzsﬁa(r)gci:oandzlkisLnuorzzéﬁgn:;yfbu osoor:ézcr\r,\vl?srt: regulacjach prawnych o obronie intereséw gmin. Tak jak ustawa o
3 zakrlesie’? W mo'e?' opinni c:/winna byé ki)ntrrgaki;'z w y dostepie do informacji publicznej ma gwarantowac¢ prawa obywatela,
L )€ ob P 1a by 12, tak jak widac¢ obywatel moze eksploatowac te przepisy i wrecz nekac
ostatecznosci do sgdu za nekanie. i straszyé samorzady
Zadatem juz takie pytanie przy poprzednim seminarium. Z p.
widzenia gminy pomocna bytaby mozliwos¢ wygenerowania
potwierdzenia (data/czas) wstawienia kolejnego elementu do Temat jest w trakcie, razem z wnioskami, zapowiadam na przetom
4  [rejestru urbanistycznego udostepnionego przez GeoSystem maia/czerwea rozwi ’zanie roblemu ’
(stanowi to potwierdzenie wypetnienia wymogu formalnego przy J a P
opracowaniu APP). Czy udato sie wypracowac jakies
rozstrzygniecie w tym zakresie?
Zawsze sg jakies mozliwosci. Mozna mecenasa doradzic sie, czy
przyktadowo zbiorowy pozew mozna ztozy¢ dotyczacy nekania, |Pani profesor, my jsteSm techniczni:) Natomiast tutaj jest
5 |[skoro jest ponad 500 odrzuconych skarg, czy inne rozwigzania. |rzeczywiscie raczej pole do popisu dla prawnikéw, sotwarzyszen
Moze to by¢ przeciez tez proba destabilizacji pracy samorzadéw, [gmin itd
Panstwa itp.
Tak, wiem, ale skoro zasygnalizowano takie zjawisko trzeba z
tym walczy¢. Wyrazam taka opinie nie jako naukowiec, ale jako S .
6 praktyk ( projekty, nadzory autorskie, inwestorskie, ekspert Dzigkuje i pozdrawiam
nadzoru budowlanego itd).
Dane zgromadzone w rejestrze udostepnia sie na warunkach, w
7 |sposodb, w zakresie i w terminie okreslonym w przepisach, na Zgadza sie

ktérych podstawie jest prowadzony rejestr.




O potrzebie nowelizacji art. 16 pisatam w swojej monografii z
2021 roku w podsumowaniu na etapie werfikacji, dyskusji
wynikow badan, w tym m. in. z firmg Geosystem. Gtéwna Komisja
ds. Architektury i Urbanistyki bedzie zgtaszac teraz potrzebe
nowelizacje przepisow odnosnie do dwdch typow planéw

8 (rewitalizcji, "inwestycyjnego"). Przy tej okazji warto zgtosi¢ przekazemy info przy publikacji nagrania
rowniez potrzebe zmiany rowniez tego przepisu. Zachecam do
zapoznania sie z ksigzkg "Poubliczny dostep do danych o
zagospodarowaniu przestrzennym w nowym zintegrowanym
planowaniu. Szanse i wyzwania dla Polski".
w przyp.ad.ku pracy nad POG, a dokiadniej obszqraml . Niewatpliwie, dlatego te kwestie trzeba poruszaé i caly czas wracaé
uzupetnienia zabudowy bedg potrzebne dane ewidencyjne o . . :
9 . . o . 9 do ministerstwa z problemami. Muszg od kogos o nich sie
réwniez z gmin sgsiednich co moze rodzi¢ podobne problemy w dowiedzied
przypadku wnioskowania o dane EGIB z gmin sasiednich.
Budowanie obiektow liniowych wchodzi tez w zakres zadan
10 [publicznych? (np droga publiczna), w sensie dostep do nr dziatek [Jak gmina buduje to wydaje sie, ze tak.
pod ta droge
11 [Gdzie bedzie udostepnione nagranie z dzisiejszego spotkania? Bedzie na naszej stronie na youtube

https://www.youtube.com/@GeoSystemPolska




